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A nemzed¢ki viszonyok az id6ben

A nemzedékvaltas mélyebb id6szerkezetének, valamint a torténelemben ¢és a kultaraban jat-
szott szerepének vizsgalata megkivanja a nemzedéki viszonyok koriiltekintébb filozofiai elem-
z¢€sét. A nemzedéki viszonyok természete a kiilsé fizikai id6, valamint a belsé €lményiddé vo-
natkozasaban egyarant elgondolhat6 és elemezhetd. Csakis a kettd egyiitt vezethet el a nemze-
dékvaltas belsd idostruktirajanak és a nemzedéki viszonyokban megmutatkozé immanens di-
namikdjanak megkozelitd feltarasahoz és leirasahoz.

Kiilonidejt egyidejliségek

Egy nemzedékhez tartozd egyének léthelyzetét nagyjabol megegyez6 idébeli viszonyok
jellemzik. Ha egy nemzedék tagjait a torténelmi-kronologiai idében behatarolhatd életkor te-
kintetében megfigyeljiik, azt tapasztaljuk, hogy az idészak kezdetében, az id6tartamban, vala-
mint az id§ lefolyasaban nincsenek szigori azonossagok. Az illetd nemzedékhez tartozo egyé-
nek kiilonb6z6 idépontokban sziilettek, mas-mas — de kozeli — évjaratokhoz tartoznak, s egyéni
életutjuk alakulésa is igen valtozatos. Mindezekben csak megkozelitdleg talalunk k6zos vona-
sokat, hasonlosagokat. Az egyéni 1éthelyzet néz6pontjabdl tekintve tehat egy nemzedék tagjai-
nak az egymashoz valo6 id6beni viszonyat a viszonylagos kiilonidejiiség jellemzi.

Ezen tilmenden viszont ezek az egyének a ,kollektiv tdrténésnek ugyanabban a szakasza-
ban vesznek parhuzamosan részt”, mivel a megkdzelitéleg azonos kronologiai idében valo
sziiletés, a viszonylag egyidejii ifjukor, felnétté valas és megoregedés megteremti szamukra azt
a lehetdséget, hogy ugyanazokban az eseményekben, élettartalmakban részesiiljenck, mégpedig
azonos jellegli tudati rétegz6dés jegyében. Ezeknél az egyéneknél az els6 benyomasként jelent-
kez6 fiatalkori élmények egyazon természetes vilagképben rogziilnek, ami élet- és vilagszem-
1életbeni, értékrendbeni és magatartasbani hasonlosagokat eredményez a viselkedésiikben, élet-
viteliikben, a létproblémakhoz vald viszonyulasaikban. Ezeknél az egyéneknél — a 1étezés
egyes idObeni jellemz6i esetében mutatkozd bizonyos kiilonbozdségek ellenére — az idéélmény
beépiilése ¢s objektivacioja, az id6tudat rétegzédése, valamint a létmeghataroz6 idéritmusok —
a biopszichologiai és a szociokulturalis ritmus — tekintetében alapvetd hasonlosagok allnak
fenn. Kollektiv belsé idomeghatarozottsagukat viszonylagos egyidejliség, pontosabban kiilon-
idejti egyidejiiség jellemzi. Ennek a lényegi idébeni meghatirozottsagnak az alapjan egy nem-
zedékhez tartozo egyének egymas kortarsainak tekinthetdk. Ez kifejez6dik mindabban, hogy
egy nemzedék tagjai egyazon nyelvi és értelemkozosséget alkotnak, 1étértelmezési szabalyaik
¢és szokasaik ugyanabba a hermeneutikai horizontba illeszkednek, a vilag szamukra azonos re-
levanciatartomanyban és érvényességi kritériumok szerint tarul fel, megnyilvanulasaik ugyan-
abbol a kozos értelembdl részesiilnek. Ennek koszonhetéen egy nemzedék egyénei kozott a
kozvetlen interperszonalis kapcsolatok nagy tomege alakul ki, intézményes és szerepkapcsola-
taikat pedig szamottevé mértékben horizontalitas jellemzi.

Egy nemzedéken beliili viszonyok dontd tdbbsége az anonimitas szférajahoz tartozik, ami
azt jelenti, hogy a nemzedéket alkotd egyének Gsszes alapvetd viszonyulasi formait dntudatla-
nul is meghatarozza a nemzedékhez valo tartozas ténye kiviilrdl, és athatja a nemzedékhez valo
tartozas érzése beliilrél. Ugyanakkor az egyes nemzedékeket bizonyos foku és valtozo mértéki
tarsadalmi-kulturalis differencialtsag, intézményes megosztottsag jellemzi. A fiatal nemzedék

" Részlet egy nagyobb tanulméanybél



152 VERESS KAROLY

szociokulturalis elrendezddése homogénebb képletet mutat, az id6 elérehaladtaval viszont egy-
re differencidltabba valik. E kett0s tendencianak megfelelden az egy nemzedékhez tartozd
egyének kapcsolatformai els6dlegesen a viszonylagos egyetértésben és egyiittmiikodésben
megnyilvanulé nemzedéki konszenzus jegyében alakulnak, de ez nem zarja ki sem a nemzedék
tagjai kozott fellépod személyi konfliktusokat, sem pedig a differencidlodas folyamataban egyre
erdteljesebben jelentkezd csoport- és szerepkonfliktusokat.

Egyidejt kiilonidejiiségek

A nemzedékvaltas folyamataban nemcsak az idébeni egymasutanisag, hanem egy viszony-
lagos-részleges id6beni egymasmellettiség jellemzi a nemzedékek kapcsolatat.

Az egymasmellettiség eredendden térkategoria. IdGbeni értelemben a térbeliesitett fizikai
id6 tartozékaként gondolhatd el, s ebben a vonatkozasban egyidejiiséget jelent. Masfajta id6-
kategoridk vonatkozasadban azonban korantsem allapithaté meg ilyen egyértelmii megfelelés az
egymasmellettiség ¢és az egyidejliség kozott. Ezért felmeriil a kérdés: mennyiben és milyen
értelemben tekinthetd bizonyos nemzedékek iddbeni egymasmellettisége egyidejiisegnek’? Itt
természetesen megkiilonboztetjiik a nemzedékek kozotti egyidejiiséget a nemzedéken beliili
egyidejliségtol.

Az egyidejiiségnek a nemzedékek kozotti viszonyokra vald kihatdsa mindenekel6tt az egyes
nemzedékeknek az idédimenziokhoz - jelenhez, milthoz, jovéhoz — vald viszonyaban mutatko-
zik meg. E téren a nemzedéki kiilonbozéségek kialakulasaban elsésorban az életkori sajatossa-
gok jatszanak fO szerepet. A kiils6, kronologiai-torténelmi id6 egyazon intervalluméaban €16
egyének kiilonb6z6 nemzedékekhez tartoznak az életkori kozelség, illetve tavolsag alapjan, az
életrajzi helyzetbdl kifolydlag. A nemzedéki létezés tényallasaiban megmutatkozo kiilonbozo-
ségek tilndnek a lehetséges hasonlosagokon. A redlis kiilonbségekhez legfennebb potencidlis
hasonlosagok tarsulnak ,,én is voltam olyan” vagy ,.én is leszek olyan” alapon. Ezek a kiilonbo-
z6ségek az idddimenziok vonatkozdsaban ekképpen fogalmazhatok meg: a viszonylagos egy-
idejliségben €16 nemzedékek ugyanabban a kronologiai idében, de nem ugyanabban a jelenben,
multban és jovoben €élnek. Nemzedéki létezésiikben eltérd lesz az id6 dimenzionalis szerkezete,
mivel kiilonb6z6 aranyban és elrendezodésben épiil be a 1étezésiikbe a jelen, a mult és a jovo.
Ezzel a probléma a nemzedéki viszonyok filozofiai elemzése soran vilagithato meg mélyebben.

Bergson szerint a torténelmi idoben egymas mellett €16 nemzedékek a rajtuk kiviili id6t és a
benne zajlo eseményeket ,,az adott pillanatban 6nmagukon kiviili egyidejii helyzetek halmaza-
ként” észlelik. Ez az egyidejliség jelenti szamukra a jelent, amelyben a rajtuk kiviili dolgok
megtorténnek, s amelyben a ,,rajuk emlékezd eszmélet” szamara kovetik egymast.! Bar ezek a
koriilmények azonosak az egymas mellett 1étez6 nemzedékek szamara, mégis kiilonbozoképpen
hatnak rajuk, mivel torténetikknek mas-mas pillanatdban érik Oket, hatasuk kiilonféle mértékben
felgytilemlett és tartalmilag is eltérd tapasztalatokhoz adédik hozzd, s igy eltéréd mindségii €s
intenzitasu belsé élményeknek a forrdsava valik. Ezért bergsoni értelemben a nemzedékek
egymasmellettisége kiilonbozo tartamok egyidejiiségét jelenti, ami ugyanazoknak a korilmé-
meg. Igy az, ami egy nemzedék tagjai szamara a nemzedéken beliili egyidejiiségként, az azo-
nos tapasztalatok és élmények kozosségeként nyilvanul meg, a nemzedékek egymashoz vald
viszonyaban kiilonidejiségként mutatkozik meg. Egy kiils6 szemlélé szamara a torténelmi 1d6-

' V¢. Henri Bergson: 1d6 és szabadsdg. Bp. 1990. 188—189.
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nek adott szakaszaban 1étez6 nemzedékek éppen abban kiilonboznek egymastol, hogy bar
ugyanabban a jelenben élnek, mégis ennek a vonatkozéasaban is és egymas vonatkozasaban is
voltaképpen mas-mas idében, eltéré idékben ¢Elnek. Ezt az id6beni viszonyt egyidejii
nemegyidejiiségnek vagy cstsztatott egyidejiiségnek lehetne nevezni. Egy olyan viszonylagos-
részleges egyidejliségrol van sz, amelybe az egymasutanisag is belejatszik. Eszerint az egyes
nemzedékek tagjai az objektiv torténelmi idé vonatkozasaban bizonyos értelemben el6tt és utan
is élnek — egyesek inkabb el6tt, masok inkabb utan —, egymas vonatkozasaban pedig elobb vagy
késobb, ami az élmények elrendezddésében azt jelenti, hogy az, ami egyesek szdmara még csak
jov6, masok szaméra éppen atélt jelen vagy mar megélt malt. fgy a torténelmi idé objektiv
egyidejliségében a kiilonbozé nemzedékek élményvilagaban egymas mellé tevodik a mult, a
jelen és a jovo, kiilsédleges viszonyaikban pedig az el6tt és az utan. A nemzedékek egymas-
mellettisége tehat fizikai értelemben az eldtt és az utan viszonylagos-részleges egyidejliségét, a
belsé szubjektiv id6élmény vonatkozasaban pedig a mult—jelen—j6vé viszonylagos-részleges
egyidejiiségét jelenti. Ennek alapjan az egyes nemzedékek az egymashoz vald id6beni viszo-
nyukban — E. Bloch kifejezésével élve — egyidejii kiilonidejiisegekként, pontosabban parhuza-
mos kiilonidejiiségekként® hatarozhatok meg.

Dilthey-i értelmezésben ez Ggy gondolhato el, hogy mindenik nemzedék a mas nemzedékek
szamara egyszerre fizikai és eszmei realitasként is megjelenik. Az egyes nemzedékek esetében
a fizikai és eszmei elemek egymashoz viszonyitott aranya és elrendezddése kiilonbozik, és a
nemzedéki l1étezésnek sajatos jegyeket kolesonoz.”’ Ebben a vonatkozasban a nemzedékek egy-
idejlisége nem annyira fizikai, mint inkabb eszmei természetli egyidejliséget jelent. A fizikai id6
tekintetében a nemzedékek inkabb egymast kovetd modon léteznek. De az, ami egy nemzedék
szamara egy masik nemzedék 1étezése kapcsan fizikai értelemben mar elmult (vagy egy joven-
dé nemzedék 1étezése kapcsan még ténylegesen nem jott el), eszmei értelemben jelen van e
nemzedék jelenébe beépiild multként vagy jovoként. Egy konkrét nemzedék jelenbeni valdsa-
gaban mindig jelen van a mult és a jovo is az elbtte €s utana jaré nemzedékek formajaban,
amelyeknek 6 maga is el6ttje, illetve utanja a fizikai id6 vonatkozasaban, €s jovdje, illetve
multja az id6 belsd tapasztalata tekintetében. Egy konkrét nemzedék valosaganak tehat szerves
részét képezi az eldtte és utana jaré nemzedékek valdsaga is, mégpedig harom vonatkozasban:
a) az emberi tevékenységekben rogziilt, a jelenben targyi tartalomként tovabb €16 multként
vagy kibontakoz6 jovoként; b) a nemzedéki tapasztalat szerves részét alkotd reflexid targya-

2 V6. Ernst Bloch: Erbschaft dieser Zeit. Erweiterte Ausgabe. Frankfurt/M. 1962. 104.

® Dilthey felfogasa szerint a jelen tartalommal telitddott, beteljesedett id, amelynek részei egyrészt mindségileg
kiilonboznek egymastol, masrészt a benniik megjelend tartalomtol fiiggetleniil kiilonbozd jelleggel birnak. Az id6
folyasaban az élmény és a hozza kapcsolddo jelentés teremti meg a jelen egységét. Az élménynek az id6 vonatkozasa-
ban kettds értelme van. Egyrészt a jelenlét legkisebb jelentéssel rendelkezd egysége, masrészt az élet mozzanatainak az
a nagyobb, 4tfogobb egysége, amely az életit szempontjabol vald kozos jelentésiikon alapul. Igy az élményben a jelen
valosagaval a mult és a jovo eszmei mozzanatai tarsulnak. Dilthey kiemeli, hogy a mult kettds vonatkozasban all a
jelennel: egyrészt hatasaiban tovabb €l a jelenben, valosagos jelenbeni eréként hat, masrészt jelentdsége révén eszmeileg
hat a jelenre, s e jelentdség ,.a felidézettnek olyan sajatos karakterét adja, amely altal a jelen részévé valik”. — Vo.
Wilhelm Dilthey: Vizlatok a torténelmi ész kritikdjahoz. = Filozofiai hermeneutika. A Filozofiai Figyel6 Kiskonyvtara. 4.
kot. Bp. 1990. 63, 64. E szerint a dilthey-i megkozelités szerint a torténelmi idé nemcsak egyszeriien folyik a nemze-
dékek egymast kovetd soraban, hanem mindenik nemzedék a maga sajatos modjan fizikailag, lelkileg és szellemileg
strukturalja a rendelkezésére allo idot. Egy nemzedék nem mas, mint a torténelmi id6éfolyam mindségileg megkiilon-
boztethetd szakasza, amely sajatos, a masokétol jol elkiiloniilé élménytartalommal telitédik. Egy nemzedék mint sa-
jatos élményegység a torténelmi idében egyszerre 1ép fel fizikai és eszmei realitasként. Jelenbeni valosagaba beépiil-
nek és megjelenitédnek benne a mult és a jovo eszmei elemei is. Ezért Ricoeur meg is jegyzi, hogy Dilthey a nemze-
dék fogalmat egy olyan koztes jelenségegyiittes kifejezédéseként kezeli, amely kapcsolatot teremt a kiilsé naptari id6
és a lélek belso ideje kozott. — V6. Paul Ricoeur: Temps et récit. Tome 111. Paris [1985]. 163.
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ként, vagyis a jelenlegi nemzedék multképének és jovoképének tartalmaként; ¢) a multnak,
illetve a jovonek a jelenre kihato jelentéseként és ebbdl szarmazo jelentéségeként. gy a nem-
zedékek egymashoz vald idébeni viszonya tényleges nem-egyidejii-egyidejiiségként hataroz-
hat6 meg.

A husserli idéfelfogas alapjan a nemzedékek egymashoz vald viszonyat az id6beni folyto-
nossag és megszakitottsag viszonyaként lehet értelmezni. Az egyes nemzedékek az idékon-
tinuum tudati formak szerinti tagolasaként, artikuldciojaként jelennek meg. igy az emberi tudat
immanens idokontinuumaban a nemzedékek rendezett sorokat alkotnak, meghatarozott ¢s tar-
talommal telit6dott idéformak egymasutanisagaba szervezddnek. Az idékontinuumban min-
denik nemzedéknek megvan a maga idébeni helye — idohelye —, amelyet az elbtte levokhoz és
az utana kovetkezOkhoz viszonyitott elhelyezkedése, valamint a tartalmi identitasat meghatéaro-
26 sajatos idéformaja jelol ki szamara.”

A nemzedékvaltas problémaja ebben az Osszefiiggésben az id6tudat 0j formai megjelenésé-
nek a problémajaként foghato fel. Olyankor kovetkezik be, amikor a kozel esd korosztalyokhoz
tartozd emberi egyének sokasaganak tudataban a tapasztalat megszerzésének 1) tudati formaja
jelenik meg, s ez meg is mutatkozik a tapasztalati benyomasok tjszerii elrendez6édésében. Ilyenkor
a vilag tudatositasanak egy uj modozata bontakozik ki, s ezaltal az emberi 1étezésnek 01 lehetd-
ségei tarulnak fel. Ez az elgondolas dsszecseng Mannheimnak az uj kulturahordozokra vonat-
koz6 szociologiai felfogdsaval. Mannheim szerint a torténelemben fellép6 1j kultirahordozok a
felhalmozott kulturalis javaknak és az aktudlis létproblémaknak az uj modon valo megkozelite-
si° lehetéségét hozzak magukkal. Ez a tudati magatartas lényeges atalakulaséval jar egyiitt, mi-
vel a fellépd fiatal nemzedékek szamara egy Ujszerli horizontban és Ujfajta szempontok szerint
rendezddnek el a meglévd tudattartalmak, és ujfajta distancia teremtddik a tudat targyaival
szemben. Ugyanakkor mindez hozzajarul a felhalmozott javakkal, a hagyomany korpuszaval
kapcsolatos revizié és szelekcid megvalositasahoz, aminek kovetkeztében az aktualitasukat,
életképességiiket és érvényességiiket vesztett elemek elfelejtédnek.®

A husserli felfogas szerint a nemzedékvaltas bar mindségi atszervezOdést, atrendez6dést je-
lent az emberi életben és kultiraban, a vilagszemléletben és tudatallapotokban, mégsem jelent

* A husserli idéfelfogas alapjan a nemzedék tempordlis identitdsként hatarozhaté meg, amelyen beliil elkiilonit-
hetd a tartalmi identitas — a nemzedék mint ,,id6targy” —, valamint az id6beni elhelyezkedésen alapulé identitds - a
nemzedék mint ,,idShely”. A megtartd és a felidézé emlékezet egysége képezi a tudatmiikddésnek azt a formajat,
amelyben a kiils6 pontszer(i érzéki benyomasok (,,most-pontok™) az immanens tudati idékontinuum mentén az idotar-
gyak (tartalmas tartamok) rendezett sorozatava szervezédnek. Az ,,id6beli helyzet” (,,id6hely”) szintén olyan kulcsfo-
galom, amely a nemzedéki identitds mint elhelyezkedésen alapuld identitas leirasara alkalmas. Az idéhely a térbeli
helytdl eltéréen nem egy pontszer(, rogzitett elhelyezkedést jelent, hanem egy meghatarozott, mozgasban levé tarta-
mot egy rendezett sorozatban. Egy jelenbeni benyomas idGbeni helye voltaképpen egy folytonos tavolsagmodosulas, a
multtd valas iranyaban vald tavolodas attol a jelentdl, amelyben helyet kapott az iddben. A jelen ebben a husserli
megkozelitésben egyszerre ,,forraspont” €s ,,hatarpont”, amelyb6l mindaz, ami kiaramlik, egyuttal hozza is tartozik;
egy folytatas kezdete. A mult is hasonloképpen kettds értelemben foghato fel: egyrészt a megtarté emlékezetben kita-
guld jelen elmuld részeként, tehat a jelenhez tartozo és a jelenben zajlé elmulasként, voltta valo jelenként, masrészt a
felidéz6 emlékezetben reprodukalt multként, amely emlékként emeli be a jelenbe (az emlékezés jelenébe) a mar elmult
multat. — V6. Edmund Husserl: Zur Phdnomenologie des inneren Zeitbewusstseins (1893—1917). = Husserliana X. La
Haye, Nijhoff. 1966. 24-41.

° Mannheim megjegyzi, hogy az tjszerti megkozelitésnek két tipusat lehet elkiiloniteni: azt, amelyik a tirsadalmi
helyvaltoztatason alapszik, valamint azt, amely az effektive 0j életet kezdd j testi-szellemi vitalis egységek fellépésé-
vel kovetkezik be, vagyis a nemzedékvaltasbol fakad. Ez utobbi nélkiil a tarsadalomban és a kultiraban nem kovet-
kezne be tényleges megujulas, mivel az egyszer kialakitott és rogzitett gondolkodasi iranyok, élményszerti beallitoda-
sok \ééltozatlanul érvényben maradnanak, legfennebb mindig ujrakezdédnének. — V6. Mannheim: i. m. 56.

Vo. i. m. 55-56.
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radikalis szakitast az elézményekkel. A nemzedékvaltasban megmutatkozo diszkontinuitas az
idéfolyam immanens kontinuitasan alapul. Az egyes nemzedékek a tudat immanens idékonti-
nuumabol emelkednek ki, és abba hullanak vissza.

Az id6beni kontinuitasnak és diszkontinuitasnak ez az egysége igen sokrétiivé és arnyaltta
teszi a nemzedékek egyidejliségének s ezen beliil a jelennek a multhoz és a j6véhoz vald viszo-
nya kérdését. Egy nemzedék jelenébe mint egy bizonyos mértékig kitdguld idétartamba az is
beletartozik, ami kozben ebbdl a jelenbdl mar elmult, illetve ami még benne bekovetkezhet.
Minden nemzedék szamara kezdeti elmulé 6nmagatol egy bizonyos Ut vezet az idében a massa
valé 6nmagahoz, s ez az Gt éppen maga a (rendelkezésére allo) id6. Onmagéaval vald azonossa-
gaba az a masik, amivé valik, éppugy beletartozik, mint az a kezdeti 6nmaga, ami azza a ma-
sikka valik.

Hasonloképpen az egyik nemzedéktdl a masik nemzedékhez is id6beli ut vezet. Egy nemze-
dék idébeni helyéhez képest az objektiv idében a mas nemzedékek eldtte vagy utana jarnak,
akarcsak a jelenéhez képest a multja vagy jovoje. S ugy, ahogy a jelenébe a multja és a jovoje
is beletartozik, nemzedéki 6nazonossagaba és onmeghatarozasaba mindazok az elbtte jard és
utana kovetkez6 nemzedékek is beletartoznak, amelyekkel tényleges kapcsolatban, hatisossze-
fliggésben all az idében. E hatasosszefliggés vonatkozasaban a nemzedékek idébeni egymas-
utanisaga részleges-viszonylagos egyidejiiséggé valik. Ez azaltal lehetséges, hogy a ,,1élek ide-
jének” multja és jovoje nem esik egybe a ,,vilag idejének” eldttjével és utanjaval. Ugyanis egy
bizonyos nemzedéknek a sajat multjara és jovojére is kiterjedd jelene részben egybeesik az
eldtte és utdna jaré nemzedékek jovodjével, illetve multjaval. Az, ami az 6 szdmara a jelenébe
beépiilé multja, egyuttal az elbtte jaro nemzedék jovoje is, mégpedig forditott perspektivaban:
ennek minél inkabb kiteljesedd multja, annak annal inkabb besziikiild jovéje. Ugyszintén az,
ami az 6 szamara a jelenébdl kibontakozo jovoje, egytttal az utdna kdvetkez6 nemzedék multja
is, szintén forditott perspektivaban: ennek minél inkabb besziikiild jovéje, annak annal inkabb
kiteljesed6 multja. Ebben az Gsszefiiggésben valik ténylegesen igazolhatova az a tétel, hogy
valamely nemzedék onmeghatarozasaba a masik is beletartozik. Hiszen egy adott nemzedék
szamara a kezdeti 6nmaga bizonyos értelemben a multbeli masik is egyben, mint ahogy a mos-
tani masik a massa valt 6nmaga is egyben. Az eltte jaronak a jovdje volt az, ami mar neki a
jelen, mint ahogy az utdna kdvetkezének a multja lesz ugyanez a jelen. Az érintkezési feliilete-
ken az elétte jaroval tgy talalkozik, mint miltta valo jelenének’ jovSjével, s az utina kovetke-
z6vel ugy, mint még multtd nem valt jelenének jovojével.

Hogyan valik lehetové az idédimenzidknak ez a metamorfozisa? Erre a dilthey-i és husserli
ténd szintézise kindl magyarazatot. Ennek értelmében egy nemzedék jelene, multja és jovoje
két sikon bontakozik ki: az empirikus valdsag, valamint az értelmezés nyelvi-szimbolikus
megjelenitédésének a szellemi sikjan. Egyszerre él egy nemzedék a valdsagban és annak a
szellemi-tudati reprezentaciokban megvalosuld értelmezédéseiben. Eszerint egy nemzedék je-
lenlegi jelenéhez mint valosagos jelenhez hozzatartozik a jelenlegi mult is mint a jelenben em-
Iékezetben tartott, kritikailag rekonstrualt és értelmezett mult, valamint a jelenlegi jov6 is, mint
a jelenben értelmezett és megtervezett jov6. A jelenlegi mult mint szellemi realitas
szubsztancidlisan kiilonbozik a multbeli jelent6l, mint egyszeri, visszafordithatatlanul elmult

7 Az idésebb nemzedék bar a jelenben ¢, de szimbolikusan és ténylegesen egyarant a multhoz kotddik. Nemcsak
a mult képét, hanem a mult multbeli képét is a jelenbe hozza. V6. Edward Shils: Tradition. The University of Chicago
Press. 1981.34, 52.

8 V6. Karacsony Andras: Bevezetés a tuddsszociolégidba. Bp. 1995. 162—163.
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tényleges multtdl, amely csupan a fennmaradt targyi emlékeiben mutatkozik meg téredékesen a
jelenlegi jelen szamara. Hasonloképpen, a jelenlegi jovO, mint szellemi realitds, mint terv,
szintén szubsztancialisan kiilonbozik a jovobeli jelentél mint majdan megvalosulo, valdsagos
jov6t6l. Mindez a nemzedékek egymashoz vald viszonyaban a kovetkezOképpen rendezddik el:
Egy adott nemzedék jelene csak részlegesen esik egybe az elbtte jaro nemzedék jelenével, mas
szoval jeleniik valosaga csak részben fedi egymast. Ugyanis az, ami az el6tte jard6 nemzedék
szamara a jelenlegi jelen, vagyis a tényleges, megélt valosagként adott, ennek a nemzedéknek a
jelenéhez mar csupan jelenlegi multként, tehat értelmezett és rekonstrualt szellemi valésagként
tartozik hozza. Ugyszintén az, ami az el6tte jaré nemzedék szamara csupan jelenlegi mult volt,
ennek a nemzedéknek a szamara mar visszavonhatatlanul elmult, targyiasult multbeli valosag.’
Hasonloan alakul a helyzet a jovo iranyaban is. Egy adott nemzedék jelene csak részben esik
egybe a kozvetleniil utana kovetkezé nemzedék jelenével. Ugyanis az, ami ennek a nemzedék-
nek a szamara még egyeldre csak a tervezés és értelmezés szellemi sikjan kibontakozo jelenlegi
jovo, az utina kovetkezd nemzedék szamara mér tényleges, vagyis jelenlegi jelen lesz. Es az,
ami ennek a nemzedéknek a szamara az id6beli tavolban a terveit meghaladéan megvaldsuld
jOvO lesz, az utana kovetkez6 nemzedék szamara mar a tervezett, értelmezett jelenlegi jovo
formajat fogja o6lteni.

Ezt a problémat szocioldgiai és antropoldgiai megkozelitésben konkrétabban a jelenben
megjelend multnak a problémajaként vizsgaltadk. K. Mannheim a régebbi kultirahordozok
folytonos kiesését a nemzedékvaltas éppoly fontos mozzanatanak tartja, mint az 0 kultarahor-
dozok mikodésbe helyezését. Ezaltal valosul meg a jelenben a mult megdrzésének és egyuttal
meghaladasanak folyamata, amely a tarsadalmi emlékezet, a felejtés és az Gjrakezdd cselekvés
mozzanatat foglalja magaban. A multbeli élmények csak annyiban relevansak, amennyiben je-
len vannak a jelenben, s annyiban vannak jelen valdésagosan, amennyiben szakadatlanul aktuali-
san megtermelik és Gjratermelik Oket. Mannheim felfogasa szerint a mult kétféleképpen lehet
jelen a jelenben: tudatos mintaképekként, amelyek a jelenbeni cselekedeteket orientaljak, vala-
mint Ontudatlanul ,,komprimalt” médon, ,.intenziven”, ,,virtudlisan”, Ggy, ahogy példaul egy
szerszam alakja magaba sliriti a multbeli tapasztalatokat. E két megjelenési formaval dsszefiigg
a mult reflexiv, illetve nem reflexiv birtoklasa a jelen altal. A mult reflexiv birtoklasa akkor 1ép
fel, amikor a mult valamely mozzanata problematikussa valik a jelen szdmdara, nem simul bele
problémamentesen a jelen gyakorlatdba. Az emlékezés a mult szellemi jelenlétét jelenti a jelen-
ben, és az aktudlis cselekvés alapjaul szolgal. A mult reflexiv birtoklasa az emlékezés altal va-
16sul meg, kettds értelemben: egyrészt a mult szelektiv felidézése révén, azaltal, hogy a felejtés
is hozzatartozik, s altala kihullatja a felidézett multbol mindazt, ami nem illeszkedik a jelen
aktualitdsahoz, masrészt a mult konstruktiv, kreativ feltarasa révén, amely soran a régiben olyan
elemeket és oldalakat derit fel, amelyeket még nem vettek észre benne, de az aktualis cselek-
vésben hasznosithatok.'

A mannheimi felfogas szerint tehat a mult a valésag szellemi dimenzidjaként van jelen a je-
lenben, olyan jelenlegi multként, amely a mostani nemzedék emlékezetében és értelmezéseiben
jelenitédik meg. Ez mar nem azonos azzal az elmilt multtal, amely az el6tte jaré nemzedék
valosagos jelene, vagyis a multbeli jelen volt. Ezért mondja Mannheim, hogy két egymast ko-
vetd nemzedéknek mas és mas az ellenfele a vilagban és dnmagaban. A fiatalok szamara mar

° Azok a jelenségek, amelyeket a fiatalok ,.kordbbi idSknek” neveznek, az iddsebbek szamara még a ,,mi ko-
runkhoz” tartoznak; nem azért, mert személyes emlékeik vannak réla, hanem mert kultirajuk még abbdl az id6bol
val6. — V§. Johan Huizinga: Homo ludens. Kisérlet a kultira jatékelemeinek a meghatarozasara. Szeged 1990. 205.

12 v6. Mannheim: i.m. 57-59.
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eltiint az az ellenfél, amellyel az iddsebbek annak idején dnmagukban vagy a vilagban harcol-
tak, s amelyhez fogalmi magyarazataikban, érzelmi és akarati intencidikban igazodtak. Az 1j
nemzedék orientacidja egészen mas ponton kezdddik, ezért az, ami még az altala ismert Gre-
geknek tényleges valosag volt, szamara mar csak a sajat valdsagaba szelektiven beépithetd
szellemi vagy virtualis realitas."!

A problémanak egy masik megkozelitése a fenomenologiai szociologia életvilag koncepcidja-
hoz kapcsolédik. Schiitz és Luckmann kozos irasukban'? kiemelik, hogy az életvilagban nincs
pontosan meghtizhat6 valasztovonal az eldvilag és a kortars vilag kozott. Egyrészt az elovilag a
jelen szamara egy végérvényesen lezarult vilag, amelyben az elodok éltek, s véget értek azok a
tapasztalatok, amelyeket atéltek. Masrészt az el6vilag mégis jelen van a jelenben kdzvetett ta-
pasztalatok, valamint az elédok altal 1étrehozott miivek révén. Az eldvilag és a kortars vilag
tapasztalati szféraja kozott kapcsolat teremthetd, mivel az eldvilag is elddeink kortarsi vilaga
volt, s az akkori tarsadalmi vilag szubjektiv tapasztalata éppen gy tagolodott az eléddkben,
mint a kortars vilag tapasztalata benniink. A mi kortars vilagunk is utédaink kortarsi vilagahoz
képest hasonlo eldvilag lesz majd.

Az elbvilag és a kortars vilag részleges egyidejliségi viszonyban all egymassal. Apammal
egy bizonyos iddszakban egyidejiileg €lek, mi-kapcsolatban vagyunk egymassal, mégis az
élete részben egy olyan vilaghoz tartozik, amely szamomra mar eldvildg. Gyermekkori tapasz-
talatai a sziiletésem el6tti idokre vonatkoznak, s szamomra mar ,.torténelmet” jelentenek. Ezek
mégis egy embertarsam tapasztalatai, amelyek egy szamomra jelenvald embertars szubjektiv
értelem-0sszefiiggéseibe rendezédnek. Az, ami nekem torténelem, multbeli jelen, szamara em-
1€k, a jelenben reprodukalhato és értelmezhetd mult, jelenlegi mult. Az, ami szamomra egy le-
zarult, targyiasult multbeli valosag, szamara a jelen alkotoelemeként tovabb €16 szellemi valo-
sag, a jelen multdimenzidja. Ugyanezt apamrodl is elmondhatom, mert & is hasonldé mi-kapcso-
latban allt az 6 apjaval, és igy tovabb, mignem eljutunk egy az emlékezet és a mi-kapcsolatok
szférajan mar végképp kiviil es6 anonim, a kortarsi vilag tapasztalati tartalmaival, tipizalasaival
meg nem ragadhaté , tarsadalmi malthoz”."

E nemzedékek kozotti viszonyrendszer az idédimenziok sajatos felcserélodését eredménye-
zi. Sok minden, ami az én élettorténeti helyzetemben még el6ttem all, tehat még jovo, a velem
azonos id6szakban és helyzetben €16 id6sebb ember szdmara mar a multé. Az, ami az én tény-
leges tapasztalasomban el6legezés, varakozas, az 6 szamdra mar beteljesiilt bizonyossag ¢és
emlékezet. O mar volt ,,az én helyzetemben”, és mar tudja, hogy mi ennek a kimenetele. Az 6
Clettapasztalata” az én helyzetem értelmezési keretéiil szolgal — szamara. Az én jovom mar az
6 miltja, illetve az 6 multja — latszélag — az én jovém. Es fel nem foghatja, hogy ezt az életta-
pasztalatot miért nem tudja nekem atadni."*

Itt érhetd tetten az egymast kovetdé nemzedékek kozotti viszonyok egyik alapvetd problé-
maja. Az idésebb nemzedék rendelkezik egy felhalmozott élettapasztalattal, egy sok szempont-
bol igen értékes gyakorlati tudassal, amelyr6l ugy véli, hogy elsajatitisa az utana jovéket men-
tesithetné a tapasztalas szamos nehézségétol. Ehelyett az torténik, hogy az Gjabb nemzedékek
bizonyos értelemben elolrél kezdik, s a maguk kisérletez6 modjan igyekeznek megszerezni a
sajat tapasztalataikat, amelyek lehet hogy jorészt hasonloak lesznek azokhoz, amelyeket készen

"I m. 62.

12 Alfred Schiitz—Thomas Luckmann: Az életvilag struktirdi. = Fenomenoldgia a tarsadalomtudomdnyban. Val.
Hernadi Miklos. Bp. 1984. 269-320.

¥ V&. uo. 305-308.

*'Vb. uo. 309.
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kaphattak volna az el6dokt6l. Innen adodik a sok fesziiltséget, konfliktust sziilo értetlenség az
iddsek részérdl: miért nem fogadjak el a fiatalok az egyszer(ibb utat, miért valasztjak a probal-
kozas kiszamithatatlan és kockazatos tutjait? Az idésebbek joggal érzik gy, hogy mindaz, amit
¢letiik folyaman felhalmoztak, most hidbavalova, értelmetlenné valik. Ezzel szemben a fiatalok
ugy érzik, az id6sebbek azaltal, hogy sajat tapasztalataikat akarjak rajuk er6szakolni, minden-
képpen egy olyan vilag részesévé akarjak tenni 6ket, amely mar nem az 6 vilaguk, hanem egy
olyan letlint, elmult vilag, amellyel szemben szeretnék a sajat vilagukat kiépiteni. Ebben korla-
tozva érzik magukat az id6sebb nemzedék paternalizmusa altal. Ugyanis szamukra — Mannheim
szavaival — ,,az 6nallo kisérletez6 élet” kibontakoztatasa a sajat vildgteremtés utjat jelenti.'”> Az
0j nemzedék nem egy multbeli jelenben ¢él, hanem a sajat jelenét teremti meg, egy jelenlegi
jelent, s e jelen problematik4jaba belendve valik kortarsava dnmagéanak, azaz ezaltal lesz torté-
nelmileg ,,jelenval6”.

A probléma magyarazata a tapasztalat természetében rejlik. Hogyha a tapasztalat csupan
felhalmozott tudas lenne, akkor érthetévé valna az idGsebbek neheztelése, és értelmetlen ellen-
szegiilésnek mindsiilne a fiatalok probalkozasa. A fenomenoldgiai szociologia azonban - akar-
csak a hermeneutika mas Osszefliggésben — arra hivja fel a figyelmet, hogy az életvilag tapasz-
talata Iényegében egy értelemosszefliggés, egy értelmezési rendszer, amelyben a tudaselemek a
rendszer vonatkozasaban nyerik el a maguk értelmét és érvényességét. Az iddsebbek életta-
pasztalatuk alapjan egy olyan értelmezési rendszerrel kozelitenek a kortars vilaghoz, amelyet
egy elovilag termelt ki szamukra, s amelyben az eldvildg és a kortars vilag kozos tudaselemei
mas értelemre €s jelentdségre tesznek szert, mint a kortars vilag értelmezési rendszerében. Te-
hat elddeink tapasztalatai, még akkor is, ha a mieinkkel kozosek, mas értelemdsszefiiggésbe
agyazodtak, mint a mieink, s ennélfogva az ,,ugyanannak” latszé tapasztalat mégsem lesz
ugyanaz. Ez a kiilonb6zoség a két nemzedék kozott az adott nemzedéki helyzeten beliilrél nem
lathat6 be vilagosan egyik nemzedék szamara sem, mivel a tapasztalat két alapvetd komponense
a nemzedéki oppozicidban polarizalodik: az idosebbek tudaskézponti tapasztalatkoncepcidjaval a
fiatalok értelmezéskozpontl tapasztalatkoncepcioja szegiil szembe. A nemzedékvaltas 1ényege
itt éppen abban all — a hagyomany tagabb problémakdrére is kiterjesztve —, hogy az idésebb
nemzedéknek a felhalmozott tartalmakra 6sszpontosuldo hagyomanykoncepcidjaval szemben a
fiatal nemzedék eldtérbe helyezi az értelmezés sziikségletét. Az, ami az iddsebbek szamara a
tudasnak, az értékeknek és a normaknak készen all6 korpusza, a fiatalabbak szamara partnerré
valik egy értelmezési folyamat dialogizal6 jatékterében. Ez a valtas ontoldgiai alapokon nyug-
szik. Az id6sebbeknek a multat a jelenbe hozod szemlélete a sajat életvilaguk és a kortars vilag
kozott azonossagot tételez, a fiatalok viszont a sajat életvilagukhoz képest az eldvilagot, az
idésebbek életvilagat egy elmult, letlint vilagnak tekintik. A nemzedékvaltasban két életvilag
valtja fel egymast oly moédon, hogy szellemi-tudati sikon, az értelmezések szférajaban igen szo-
vevényesen egymasba is épiilnek. Minden nemzedékvaltas 0j 1étteremtés is egyben.

Két nemzedék egyidejiisége tehat sohasem jelent tényleges, valdsagos egybeesést vagy
egymas melletti 1étezést. Az id6beni egymasutanisagban formalodd egyidejiiségben az egyik
nemzedék tényleges valosagahoz a masik nemzedék valdsaga szellemi dimenzioként tartozik
hozza, s a kultara adott rendszerében a nemzedéki létezés valosagos €s szellemi-szimbolikus-
nyelvi szintje egy egységes, de nemzedéki tartalmaiban differencialt egészet alkot.

15 Mannheim: i. m. 64.
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Id6szemlélet és 1étértelmezés

Ez a probléma még mélyebben megvilagithatd a heideggeri nemzedékfelfogas alapjan. A
nemzedéki 1étezés a jelenvalolét oly modon vald torténését jelenti, amelynek soran megmutat-
kozik mély, 1ényegi idobenisége, de egyszersmind bizonyos fokig ki is vonja magat az id6bdl.
Az id6 egyszerre lesz a nemzedéki 1étezés autentikus torténeti tartalma és a nemzedékek torté-
nelmi egymasutanjanak kiilsddleges kerete. Mindenik nemzedék egyrészt a sajat orajaval méri
€s 10gziti a maga szamara az idot, masrészt a kiils6 megfigyelés szamara mindenik az id6 egy-
egy targyiasulasaként, megtestesiiléseként jelenik meg az idénkiviiliségben.'®

E kett6sség a nemzedékek egymashoz vald viszonyat és egymastdl vald kiilonbozéségét is
alapvetéen meghatarozza. Egy nemzedék minél inkabb autentikus torténetiségként éli meg a
maga 1d6iségét, vagyis minél inkabb onmaga lehetéségeként éli meg onndn 1étezését, s ennél-
fogva minél nyitottabb a jovére oly modon, hogy a miltat is a jovébeni lehetdségei forrasaként
kezeli,' annal hitelesebben jeleniti meg az emberi 1étezés 1ényegi idGiségét és torténetiségét,
annal kozelebb 4ll magéhoz az autentikus emberi 1étezéshez. Es forditva, egy nemzedék minél
inkabb torténelmi megvalosultsagként €éli meg 6nmagat, és egyre kevésbé tekint magara gy
mint lehetdségre, s egyre bezarultabba valik a jovo felé, mikdzben a multat lefutott torténések
sokasagaként kezeli, annal inkabb kivonja magat az emberi létezés lényegi id6iségébdl, annal
torténelmietlenebbé valik, és annal inkabb eltavolodik az autentikus emberi 1étezéstol.

E két nemzedéki 1étmodban a nemzedékek kiilonbozo torténelmi sorsa fejezddik ki. Ez a
sors a nemzedéket alkotd egyének tobbségének, illetve maganak a nemzedéknek az életkoraval
is Osszefiigg. Ebbdl a szempontbdl tekintve Ggy tlinik, hogy a fiatalabb nemzedékben hataro-
zottabban munkal az a késztetés — €s életkori sajatossagai is erre 6sztonzik —, hogy autentiku-
sabban élje meg 1étezése idGiségét. Ezzel szemben az id6s nemzedékben — a 1étlehetdségeknek
az eldrehaladott életkorral jaro lesziikiilése kovetkeztében is — egyre erételjesebben miikddésbe
lépnek az elmulds megfékezésére iranyuld reflexek és a nemzedéki onmegvaldsitasoknak
idofeletti perspektivaba helyezésére iranyul6 torekvések.

'® Heidegger szerint a jelenben é16 ember sohasem csak az ,.én vagyok” személyes egyediségében, hanem ,,az-
ember” személytelen altalanossagaban is 1étezik. Ez a 1étmod az emberi 1étezés iddiségének egy masik sikjat alkotja,
az ,,az-ember” id6t, azt az id6t, amelyet az Ora az ,,egymassal-a-vilagban-1ét” idejeként mutat. Az olyan ,.homalyos
fenomének”, mint a ,,generaciok” és a ,,generaciok Osszefiiggése”, az ilyenszer(i fenoménekkel fiiggnek ossze. (VO.
Martin Heidegger: Az id6é fogalma. Bp. 1992. 45.) Eszerint azok alkotnak egy nemzedéket, akik ugyanabban a
mostban tartéozkodokként mutatkoznak meg egymasnak. Ez a kozos tartdzkodas egyuttal egy bizonyos foki id6hoz
kotottséget is jelent, egymashoz tartozast, amely egyben a jelenhez, a ,,mi id6nkhoz” valo tartozas is, ami egyuttal ki is
ragadja az emberi 1étezést az id6bdl, amennyiben egy idétlen jelen valosagaban meggyodkerezdvé valtoztatja.

7 A jelenval6lét — irja Heidegger — »nem mas«, mint énnén multja sajat 1étének médjan, ez a 1ét pedig, durvan
sz0lva, mindenkor sajat jov6jébol »torténik«. A jelenvalolét a maga mindenkori létmddjan — kovetkezésképp a hozza-
tartozd 1étmegértéssel egyiitt — egy atoroklott jelenvalolét-értelmezésbe nétt bele, és abban ndtt fel. Mindenekeldtt
ebben érti meg magat, és bizonyos korben allandéan. Ez a megértés tarja fel és szabalyozza léte lehet6ségeit. Tulajdon
Heidegger: Lét és id6. Bp. 1989. 111-112.) Az emberi létezés elemi torténetisége tehat azt jelenti, hogy az ember a
maga egyéni létezése folyaman — amelynek szerves Osszetevdje a vele egyiitt alakulo létértelmezése is — mindenkor
egy oroklott emberi 1étértelmezésbe nd bele, ebben nd fel, és ebben tarulnak fel Iéte jovébeni lehetdségei. A megvalo-
sult emberi létezés mint folyamatosan multta valo (volt) jov6 szabalyozza a jovGbeni lehetGségeket. Az ember szamara
kinalkozo6 jovoben voltaképpen a mult jelenitddik meg. Nem csupan a személyes létezéshez tartozé egyéni multrol van
sz0, hanem a nemzedéki 1étezésnek és létértelmezésnek arrdl a modjarol, amelybe az egyén belesziiletik, s amely az
egyéni létezéshez és 1étértelmezéshez viszonyitva mindig mdr mult, amely ontikusan behatarolja az egyéni létlehetdsé-
geket. Az egyéni létmegértés szamara a generacios létértelmezés olyan horizont, amely kijeldli és egyben behatarolja a
megértés lehetdségeit. Ebben a vonatkozasban egy generaciohoz valo tartozas hermeneutikai szitudcionak bizonyul.
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fgy a nemzedékek torténelmi sorsa nemcsak a kiilsé 1étkoriilményekbél fakadé rahatasokban
kiilonbozik, hanem belsdleg is, abban a modban, ahogyan egy nemzedék idészemlélete és 1ét-
értelmezése élete folyaman atalakul. Els6sorban a multhoz és a jovéhdz vald viszony fokozatos
atrendez6désérdl van sz6. Abban a folyamatban, amelyben a jovObeni lehetéségek kore sziikiil-
ni kezd, a mult is egyre befejezettebbé, a jelentdl egyre elzartabba és mindinkabb visszavonha-
tatlanul elmultta valik. Ez nemcsak a 1étezés valos tényeiben mutatkozik meg, hanem a hozza-
juk kapcsolodd 1étértelmezésben is, amely a nemzedéki sorsnak szintén szerves velejardja. A
fiatal, illetve az id6s nemzedék torténelmi sorsanak kiilonbozdsége abban is megmutatkozik,
ahogyan kiilonbozoképpen értelmezik 1étezésiik idébeniségét, a multhoz és a jovohoz vald vi-
szonyukat. A fiatalabb nemzedék szamara a jovo nemcsak 6nmagéaban kinalkozik egzisztencia-
lis lehetdségkeént, hanem olyan jovokép formajaban is, amely ilyennek mutatja szamara a jovét,
s e jovokép dontben belejatszik a fiatal nemzedék torténelmi sorsaba. Hasonloképpen az idos
nemzedék szamara nemcsak egzisztencialis befejezettségként jelentkezik a malt, hanem a sajat
multértelmezésében is kész faktumok tarhdzaként mutatkozik meg, amelyek legfennebb pél-
dakként statualhatok a jelen torténései szamara. Ez a multértelmezés szintén hangstlyozottan
belejatszik az id6s nemzedék torténelmi sorsaba.

A nemzedékvaltas ily modon idGszemlélet- és 1étértelmezés-valtas is egyben, mivel akkor
kovetkezik be, amikor egy torténelmileg és kulturalisan aktiv nemzedék torténelmi sorsa beliil-
rol atalakul azaltal, hogy atvalt az aktiv jovOszemléletrdl egy passziv multszemléletre. A fiatal
nemzedék egy olyan iddszemléletet és létértelmezést hoz magaval, amelytdl az idés nemzedék
éppen megvalni késziil, s a nemzedékvaltas e kétfajta idoszemlélet és 1étértelmezés kulturalis és
tarsadalmi egyensulyat hivatott biztositani. Ahol nem kdvetkezik be idejében és természetes
modon a nemzedékvaltas, ott valamely szemlélet dominanssa és elébb-utobb szélsGségessé
valik, ami a kultara rendszerének torzulasahoz vezet. Ennek a problémanak két olyan aspektu-
sat fontos kiemelniink, melyeknek egyike az id6sebb, masika a fiatalabb nemzedék viszonyula-
saval all dsszefiiggésben.

Az idésebb nemzedék — természetesen az €letkori adottsagok fiiggvényében — a besziikiild
jovobeni lehetdségeit fokozott intenzitdssal éli meg, és beavatottan akndzza ki. Ehhez kell§
szakszeriséggel, megalapozottsaggal, bejaratott formakkal és eszkdzokkel rendelkezik. Mind-
ezt arra igyekszik felhasznalni, hogy ,,maradando6t” alkosson, s ezaltal mintegy kilopja magat az
idobol, illetve a maga felvett iddietlenségében helyezze magat az idobe. Ezzel egylitt jar a meg-
konstrudlas kényszere, a befejezés reménye és a félbenmaradas folytonos félelme. Az idds
nemzedék a vilag és az élet rendjére vonatkozo jol kialakult, megszilardult képzetei, meggy6-
z0dései €s hitei szerint szeretné végérvényesen berendezni a valdsagot. Ott, ahol a valos 1étle-
het6ségek mar kimeriiltek, illuziokat gyart, képzeletbeli lehetdségeket teremt. gy szamara a
valos jovo helyét egyre inkabb egy illuzdrikus jovo veszi at, amelyhez éppugy eldrefut, mint
azel6tt a valos jovohoz. A probléma csak fokozodik azaltal, hogy ezzel egy idében az id6s
nemzedék multja is atvaltozik, és egyre illuzorikusabba valik. A ,multja a jov6je” heideggeri
formula itt ugy értédik, hogy ez a milt mar nem mas, mint az egyre jobban felhalmozddo el-
mult és elvaldtlanult illazidk gyijteménye, amelyek koziil némelyik ideig-oraig feltamasztodik,
aztan visszahull a feledésbe.

Ennek a problémakornek egy masik aspektusa abban all, hogy barmely idészemlélet és 1ét-
értelmezés a nemzedéki 1étezésnek mint idobeni torténésnek szerves részét alkotja. Ennélfogva
egy nemzedék 1étébe beletartoznak a mas nemzedékek létértelmezései is, amelyekbe beleszii-
letett és felndtt, s ezek a maguk természetes modjan, valamint azaltal, hogy beleépiilnek az 1]
nemzedék sajat 1étértelmezésébe, behataroljak annak lehetdségeit. A fiatal nemzedék tehat fel-
Iépésekor mar készen kap egy meghatarozott idoszemléletet és 1étértelmezést, s a sajatjat csak
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ennek ellenében és ugyanakkor bizonyos fokig ennek hatasa alatt kénytelen kialakitani. Ez a
hatas viszont forditott iranyban is érvényesiil. Az id6sebb nemzedék a maga iddszemléletében
és létértelmezésében nem maradhat k6zombos a fiatal nemzedék altal életre hivott 0j idészem-
1€lette]l és létértelmezéssel szemben. Egyrészt azért nem, mert az sajat 1étértelmezésének is
szamos kritikailag feldolgozott elemét tartalmazza, masrészt azért, mert sajat 1étértelmezésének
hataraira iranyitja a figyelmét, s egytttal a rendelkezésére allo 1étlehetGségekkel szembesiti azt.
Ennélfogva mar nem élhet gy a tovabbiakban, mintha a fiatal nemzedék nem létezne. Ennek
tudatositasa tovabbi életének minden fontos mozzanataba beépiil.

Mindez arra utal, hogy a fiatalabb és iddsebb nemzedék nemcsak korabban vagy késébben
létezik egymashoz viszonyitva, hanem egymasba is épiilnek, oly modon, hogy id6szemléletiiket
és létértelmezésiiket kolesondsen beépitik sajat 1étezésiikbe. A nemzedékek egymasba épiilése
ezaltal nem pusztan fizikai egymasra hatasként valosul meg, hanem ontikus szervesiilésként,
mivel valamely nemzedék nemzedéki létezésének szerves részét alkotja egy masik nemzedék
nemzedéki 1étezése. Altalanositva azt lehetne mondani, hogy nincs tiszta, masfajta nemzedéki
behatasoktol mentes nemzedéki 1étezés.

Tovabba még egy fontos kovetkeztetés adodik mindebbdl. A feltdrekvé fiatal nemzedékben
természetes modon beindul és alapvetd 1éttorténéssé valik az eldtte jaro nemzedékektdl at-
oroklott és részben a sajat 1étezésébe beépitett idoszemlélet és 1étértelmezés, valamint az altala
kialakitott idoszemlélet és 1étértelmezés kozotti kiizdelem. Ez egy olyan torténéssorozatként
valosul meg, amely elsddlegesen ideig-oraig destruktiv jelleglinek bizonyul. Ez a felkinalkozd,
eleve kijeldlt 1étlehetoségek kikeriilésében és lebontasaban nyilvanul meg, annak érdekében,
hogy utat nyisson az ujfajta lehetdségek feltarasahoz. Ha tilsdgosan hossztra nyulik és bizo-
nyos fokig eredménytelennek bizonyul ez a keresés, a konstruktiv torekvések feliilkerekedésé-
nek sziikséglete a fiatal nemzedék esetében is illuzioépitésbe csaphat at, olyan ellenilluziok
kitermelésébe, amelyek az idésebb nemzedékek illizioépitd stratégiait hivatottak semlegesiteni,
ezeknek ellenallni. Ezek az ellenilluziok a késGbbiekben majd jo talajt képeznek a régi illiiziok
feltamasztasahoz és adaptalasahoz. Illuzorikus szinten a nemzedékek egymasba épiilése még
akkor is tovabb tart, amikor mar ugy tiinik, hogy fizikailag jol elhatarolodtak egymastol.

Az illuzidépités jelenségei azonban nem kotddnek feltétleniil az életkori sajatossagokhoz.
Valahanyszor olyan torténelmi helyzet alakul ki, hogy a nemzedékek egész sora el6tt sorra be-
zarulnak a jovobeni lehetOségek, az illizidteremtés folyamata mar a fiatal nemzedékekben is
beindul. Bizonyos illuzidk olyannyira erdsen meggyokerezhetnek, hogy a valoésagossag 1étere-
jére tesznek szert, s6t a valosag helyébe keriilnek. Ilyenkor mar nehezen lehet vilagosan meg-
vonni a hatart a valdsag és az illuzio kozott, s a nemzedékek kozott is elmosodnak — az életkori
sajatossagokat leszamitva — azok a Iényeges kiilonbségek, amelyek a nemzedékvaltast észlel-
het6vé teszik.

Az 1d6 relativitasa €s gyorsulasa

A nemzedékeknek az egymashoz vald viszonyat az ido relativitasa is befolyasolja. A rész-
legesen egyidejiileg 1étez6 nemzedékek — eltérd életkoruk ellenére — egyiitt haladnak a torté-
nelmi idében. A valdsag szamukra egyszerre mozdul el, s ek6zben mindenik nemzedék megorzi
a maga sajatos szemléletét. Ha feltételezziik, hogy a torténelmi id6 ritmusa nem valtozik, akkor
a két kiillonbozo ¢€letkort nemzedék kozott mindvégig megmarad ugyanaz az idétav. Példaul a
huszonéves fiatalok és az 6tvenéves iddsek kozotti harminc évnyi korkiilonbség akkor is érvé-
nyes lesz, amikor a fiatalok harmincévesek és az iddsek hatvanévesek lesznek. Mikdzben a kiil-
s6 szemlélo ugy észleli, hogy egyik is és masik is oregszik, 6k egymas vonatkozasaban ezt nem
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észlelik. Az egymasrol kialakitott képiik az id6 elérehaladtaval 1ényegileg nem valtozik. A hat-
vanéves idds éppen olyannak latja és ugy kezeli a harmincéves fiatalt, mint tiz évvel azeldtt,
amikor otvenévesként a hiiszévessel allt szemben. A kdlcsonds szemlélet szintjén ugyanaz ma-
rad a viszonyuk. Kozben azonban fokozatosan megvaltozik a tarsadalmi-kulturalis pozicidjuk.
Ugyanis az id6beni haladasuk iranya kiilonb6z6. A fiatal befelé halad a szociokulturalis id6
struktaraiba, az id0s kifelé halad belSliikk. Ennek kovetkeztében elébb-utdbb szociokulturalis
funkciovaltasra keriil sor, s a fiatalok atveszik az iddsek helyét és szerepét a kiilonbozo intéz-
ményi struktarakban.

Amennyiben mindkét nemzedék szinkronban van sajat jelenével — s ez egyforman lehetsé-
ges, ha a torténelmi id6 ritmusa nem valtozik —, annyiban mindig ugyanabban, de a két nemze-
dék esetében mégis két kiilonb6zo jelenben élnek, amelyek a kronologiai-tdrténelmi idében
egyszerre léteznek. Ez azt jelenti, hogy az egyes nemzedékek kiilon-kiilon kortarsai sajat jele-
niiknek, s a kiilsé torténelmi-kronoldgiai id6 vonatkozasaban kortarsai egymasnak is, de a sajat
bels6 idejiik tekintetében mégsem kortarsak, mivel mindenik a maga kiilonalldé szubjektiv id6-
zonajaban ¢€l. Ennek kovetkeztében a vilagrol és onmagukrol kiilonbozo tartalmi képeket al-
kotnak. Ezt jol érzékelteti a Mannheim altal hasznalt ,,élményrétegzédés” vagy ,.tudati rétegzo-
dés” kifejezés. A torténelmi-kronoldgiai id6 egyazon pontjan keletkezd élmény kiilonbozokép-
pen, mas-mas helyre épiil be a fiatal és az idds nemzedék tudataba. Ugyanaz az élmény az egyik
szamara els6é benyomasként keletkez6, természetes vilagkép elemeként rogziild fiatalkori él-
mény, a masiknak viszont egy kései élmény, amelynek mar jol kijel6lt helye van a felhalmozott
tapasztalatok preformativ rendszerében.'® Bér e tartalmi kiilonbségek 1ényegesek, az idé relati-
vitasa kovetkeztében viszonylag valtozatlanok, s ennélfogva majdhogynem észlelhetetlenek
maradnak az érintettek szamara.

A nemzedékeknek nemcsak az egymasrol alkotott képiik, hanem az dnmagukrol alkotott ké-
piik sem valtozik egymas vonatkozasadban, mivel az egymashoz vald viszonyukban és a sajat
jeleniikhdz vald viszonyukban nem kdvetkezik be szamottevé valtozas, bar az id6 telik. Mikoz-
ben azonban a szemléletiik és onszemléletiik viszonylag valtozatlan marad, 6k maguk a kortil-
ményekkel egyiitt valtoznak. Ily mdodon elball az a helyzet, amely sziikségképpen kovetkezik az
id6 relativitasabol: az egyes nemzedékek, bar egymashoz és 6nmagukhoz képest nem oreged-
nek, s igy mindvégig megorzik azt a szemléleti képet oSnmagukrol és a masikrol, amelyet valaha
kialakitottak, a torténelmi-kronoldgiai id6 kiilsédleges vonatkoztatasi rendszeréhez képest egy-
szerre és folyamatosan oregednek, s ezaltal mindenikiik szemlélete egyre fokozottabban eltér a
valtozo valosagtol. A szemlélet és valosag kozotti tavolsag novekedése csupan a kiilsé szemlélo
néz6pontjabol észlelhetd. Mikdzben a nemzedékek egymasnak és sajat jeleniiknek a kortarsai-
ként élnek, szamukra észrevétleniil — de egy kiilsé megfigyel6 szamara igen latvanyosan — fo-
kozatosan ellentmondasba keriilnek egymassal, 6nmagukkal, a kdrnyezetiikkel. Ebben a folya-
matban, bar kiilonb6z6 tartalommal és eldjellel, mindenik nemzedék szemléletében a tényleges
valosagtapasztalatok helyét az illuzidépités veszi at. Az id6 relativitasa tehat nem annyira fel-
mutatja, mint inkabb elrejti az érintettek el6l a nemzedéki kiilonbozoségeket, s igy az illuziok
forrasava valik, nem szubjektive, sokkal inkabb az objektiv sziikségszeriiség értelmében.

Az életkori tényezokbdl fakadd nemzedéki kiilonbozoségekhez azok a killonbozdségek is
hozzéadodnak, amelyek az egyes nemzedékek életritmusdnak a torténelmi id6é ritmusahoz vi-
szonyitott eltolodasaibol szarmaznak. Kiilonosképpen a torténelmi idd ritmusanak felgyorsula-

'8 V6. Mannheim: i .m. 60—61.



A NEMZEDEKI VISZONYOK AZ IDOBEN 163

sa eredményez szamottevl eltéréseket az egymas mellett €16 iddsebb és fiatalabb nemzedékek
sajat életritmusaban, s ez kozvetleniil kihat a nemzedékek egymashoz vald viszonyara is.

A jelenkori tarsadalomban és kultiraban mar megszokott tapasztalatta valt, hogy a valtoza-
sok egyre gyorsulnak, egy-egy meghatarozott idészakba egyre tobb tevékenység suritédik, il-
letve a bizonyos tevékenységek elvégzésére forditott id6 lényegesen lerévidiil, a folyamatok
belathatobbakka, attekinthetébbekké és uralhatobbakka valnak, s az id6vel vald gazdalkodas
mindinkabb kényszeritd koriilményként jelentkezik. Ez a tapasztalat kiilonbdzoképpen hat ki az
egyes nemzedékek életére, mivel életkori sajatossagaiktol fiiggden eltéré modon viszonyulnak
az id6 gyorsuld ritmusahoz.

Az id6sebb nemzedékek nehezebben alkalmazkodnak az id6 gyorsuldsdhoz, mivel sajat
megszokott és az oregedés folyaman egyre lassuld életritmusuk mindjobban lemarad a torté-
nelmi id6 ritmusatol. Az idosebbek igy egyre lassabban teloként ¢élik meg az idét, s az ido rit-
musa az idéélményeikben egyre elmosodottabba valik. A fiatalsdg dinamikusabb életritmusa
kovetkeztében gyorsabban tel6ként éli meg az id6t, mozgékonyabban €l az idében, rovidebb
id6 alatt végez el bizonyos tevékenységeket, ezért inkabb képes arra, mint az idésebb korosz-
talyok, hogy 1épést tartson a torténelmi idé gyorsuld ritmusaval. A fiatalsag szamara az id6
,rohan”, s ez a benyomas lesz id6élményének f6 meghatarozo eleme.

Az id6 atélésében megmutatkozo életkori kiillonbségeknek van egy masik vonatkozasa is.
Az id6 atélése mindig a jelenben torténik, s Osszefiigg a jelen kiterjedtségével, tagassagaval,
illetve a multnak és a jovonek a jelenhez vald viszonyaval. A fiatal nemzedékhez tartozo egyé-
nek életében egy meghatarozott id6szak megélése sokkal intenzivebb lehet, mint az iddsebbek-
nél. Sokkal tobb esemény, torténés, tevékenység sliritddik egy ilyen idoszakba, s ennek kdvet-
keztében tartama kitagul, tovabbhatasa pedig erdteljesebbé és hosszan tartobba valik. Ezzel
szemben az idGsebbek tevékenységbeni intenzitdsanak csokkenésével egy a fizikai idében
ugyanakkora kiterjedésii id6szak tartama Gsszezsugorodik, s tovabbhatésa is rovidebb tavu lesz.

Mindez a multnak a jelenhez vald viszonyara is kihat. A fiatal nemzedék szamara kitagulo
jelen fokozottabb mértékben képes kivonni magat a mult hatasai alol, kevésbé all a mult befo-
lyasa alatt. A fiatalok szdmara a jelen a mualthoz képest sokkal kiterjedtebb, 6nall6 és dominans
életszféra lesz, a sajat alkotdsok megvaldsitasanak idébeni terepe. Ezzel szemben az idésebb
korosztalyok jelene besziikiil, egyre fokozottabb mértékben a mult befolyasa ala keriil, s élet-
viteliikben a mult dominanciaja valik mérvadova. A jelenbeni tényleges alkototevékenységiik
mindinkabb lecsokken, mikdzben egyre kifejezettebben a multbeli alkotasok emléke, jelenléte
és jelentdsége valik vonatkoztatasi rendszerré a jelen szamara. Ez nyilvan azzal is magyaraz-
hato, hogy addig, mig a fiatal nemzedék életritmusa inkabb képes 1épést tartani az id6 gyorsula-
saval, az iddsebb nemzedék megmarad a korabbi életritmusnal, ami mar 6nmagéban is lemara-
dast jelent a torténelmi idé menetéhez képest, s erre még ratevodik az oregedéssel jard termé-
szetes lelassulasbol szarmazo lemaradas. Ily modon az idésebb nemzedék szociokulturalis léte-
zése észrevétleniil atcsuszik a multba, s a felgyorsult torténelmi idoritmus kdzepette mar akkor
onnodn jelenének multjava valik, amikor jelenbeni tevékenységét a maga életkori hatarai kozott
még képes kielégité modon ellatni.

Hasonloképpen a jovéhoz vald viszony is nemzedékenként kiilonbozo lesz. A fiatal kor-
osztaly nyitott a jovO irAnyaban, a tervezésben elérefut a jovohoz, ami redlis életdimenziot je-
lent a szdmara. S6t az idoritmus gyorsuldsaval egyre novekszik a jovO részaranya a jelenében.
Ezzel szemben az id0sebb nemzedék esetében a 1étezés jovodimenzidja egyre jobban elsorvad,
besziikiil. A lehetséges jovoje mar multta valt, vagyis mindaz, ami a jovoben megtorténhetne,
mar megtortént, s egyre csekélyebb mértékben tartogat szamara jabb lehetdségeket a jovo.
Ezek megvalositasa érdekében pedig a tervezésben mar tobbnyire nem a jovohoz nyul eldre,
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hanem inkabb a multhoz nyul vissza. Minél inkabb kitagul az idosebb nemzedék szamara a
mult, annal inkabb magaba szippantja a jovot, s6t egyre nagyobb mértékben a jelent is.

A torténelmi id6 ritmusanak felgyorsulasa az id6 relativitasaval Osszefiiggésben is kihat a
nemzedékek kozotti viszonyokra. A gyorsuld id6hoz vald viszony mindkét nemzedék id6-
szemléletével Osszefiigg. A fiatal nemzedékhez tartozd egyének sajat id6beni helyzetiikre a
gyorsulo id6 perspektivajabol reflektalnak, s igy szamukra a sziikiilé mult és a taguld jovo hori-
zontja bontakozik ki. Az id6s nemzedék tagjai a lassuld id6 perspektivajabol reflektalnak az
iddbeni 1étezésiikre, s szamukra a taguld mult és a sziikiilé jovo horizontja rajzolodik ki.

Az eltérd idoperspektivak és idéhorizontok mindkét nemzedék esetében egyazon gyorsuld
torténelmi idében keletkeznek, melyben mindketté egyarant benne ¢él, de az id6 ritmusvaltoza-
saval kapcsolatos élményeiket kiilonbozoképpen élik meg. Ennek kovetkeztében megsziinik az
egymashoz, valamint a sajat jeleniikhoz valo id6beni viszonyukra jellemz6 allanddésag, mivel az
id6 gyorsulasa kovetkeztében a valosag a két nemzedék esetében kiilonbozoképpen mozdul el,
¢és ekozben az 6nmagukrol és egymasrol kialakitott szemléletilk sem marad valtozatlan. Egy-
részt a fiatalabb nemzedék szemlélete kevésbé marad le a valosag valtozasatol, mint az idéseb-
beké, ugyanakkor a fiatalabb nemzedék kevésbé észleli sajat szemléletének a lemaradasat, de a
valosagosnal fokozottabb lemaradast észlel az iddsebb nemzedék esetében. Az idésebb nemze-
dék kevésbé észleli sajat szemléletbeni lemaradasat a valésaghoz képest, mint ahogy az tényle-
gesen lemarad, de a fiatalokrol kialakitott szemlélete fokozottabb mértékben eltér a valdsagtol,
mint az 6nmagardl kialakitott szemlélete. Ennek kdvetkeztében a két nemzedék kozotti iddbeni
¢és szemléletbeni tavolsag is ndvekszik az id6 gyorsulasa kdvetkeztében, ami csokkenti a nem-
zedéki konszenzus és egyiittmi{ikddés esélyeit. Ezen mindkét fél esetében segithet az id6 relati-
vitasanak tudatositasa, annak tudomasulvétele, hogy nem statikus, hanem kiilonbdz6 ritmusban
elmozduldé megfigyelokként alakitjak ki kolcsondsen az 6nmagukra és a masikra vonatkozo
szemléletiiket.

A torténelmi ritmusgyorsulas hatasa abban is kifejezédik, hogy egy embernek élete folya-
man mindig 4j és 0j szituaciokkal kell szamot vetnie, hogy az emberek élete egyetlen generaci-
on belill gyakran tobbszor is atalakul. Az életét tehat az embernek tobbszordsen at kell rendez-
nie, nemcsak tartalmilag, hanem azéltal is, hogy az élettempdjan véltoztat."” A valtozo élethely-
zet hatvanyozottan megkoveteli a jovOre orientaltsagot és az Onidentitas tobbszori ujradefinia-
lasat az élet soran.

Ebbdl a nézépontbdl a generaciok két tipusa s ennek megfeleléen kétféle generacios maga-
tartas kiilonithetd el. Az egyik esetben egy generacio a fellépésével valtoztat a torténelem me-
netén, de ezzel egy életre szoldan meg is alapozza a szociokulturalis berendezkedést. A masik
esetben a gyorsuld élettempoban €16 generacionak fel kell késziilnie arra, hogy élete folyaman
még tobbszor fog uj helyzetbe keriilni, €s kénytelen lesz generacios identitasan valtoztatni.

A két generaciotipus kétféle modon alkalmazkodik az ujhoz.

Az elsé megteremti, magaval hozza az 0jat, amely aztan vele egyiitt meggyokerezik, stabili-
zaldodik, konzervalddik a torténelemben. Elfoglalja a pozicidkat, atveszi a javak és értékek elo-
allitasanak iranyitasat, intézményesiti a maga vilag- és életszemléletét, egyszdval a ra jellemz6
életforma ¢€s életstilus jegyeit magan visel6 realitassal tolti ki a rendelkezésére allo tarsadalmi
teret és torténelmi idot. Kioregedésével mindaz, ami eredetileg 1) volt, fokozatosan eléviil és
megujitasra szorul. O maga tGjat hoz, de nem kell berendezkednie az 1j folytonos vagy ismétlo-
d6 befogadasara, csupan az altala hozott uj megdrzésére, kifejlesztésére, stabilizalasara. Ezt is

1 V6. Heller Agnes: 4 mindennapi élet. Bp. 1970 312.
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tobbnyire mar egy késdbbi generacié végzi el. igy kialakulhat a generaciovaltasnak egy genera-
cidkkénti titeme (az ttem egy generacio élethossza), amely az apak és fiuk ismétlodo, tarsadal-
milag intézményesiilt konfliktusaban olt testet. Ezek a konfliktusok a generaciovaltas, az 1j
generacio fellépése és Onelfogadtatasa pillanataban felparazslanak, majd késobb fokozatosan
megszelidiilnek és elsimulnak, mivel az 1 generacio is az el6tte jarohoz hasonl6 palyat jar be,
még ha tartalmilag kiilonbozik is az életvitele, s a kivivott 1j megdérzésében, megtartasaban
hasonl6 élettapasztalatokra tesz szert, illetve az iddsebbektdl tanult élettapasztalatokat jol tudja
kamatoztatni sajat élethelyzeteiben.

Ezzel szemben a masik generaciotipusnak az uj ismétlodé befogadasara kell berendezked-
nie. Esetében nem bizonyul elégségesnek a nemzedékvaltassal kialakult helyzet stabilizalasa, a
poziciok elfoglaldsa, hanem az is sziikségessé valik, hogy e poziciokban mindig 0j kovetelmé-
nyeknek, 0j kihivasoknak tudjon megfelelni. Egy ilyen generacié a nemzedékvaltast kdvetden
tobbszords nemzedéki valsdagon eshet at, mivel ismétlédéen meg kell €élnie azt, hogy az Gjonnan
szerzett tapasztalatai konfliktusba keriilnek az elézetes tapasztalataival. E nemzedéki valsago-
kat tobb tényez6 is elmélyitheti. Egyrészt ilyen az dregedéssel jaro lassuld biologiai idéritmus
¢és a gyorsuld szocidlis iddritmus kdzotti fokozodo kiilonbség, ami miatt elhatalmasodhat rajta a
pszichdzis, hogy egyre kevésbé tud eleget tenni a vallalt és ra harulo kotelezettségeknek. Az
elértéktelenedd élettapasztalat, a sikertelenség, a csdd érzése lesz Urra rajta. Masrészt folytono-
san fenyegeti egy ujabb nemzedékvaltas veszélye, mivel a felgyorsuld idéritmus egy nemzedék
¢életidejének tartamat is lényegesen lecsokkenti, s igy a nemzedékvaltasokra egyre rovidebb
idokdzonkeént kertil sor. A fellépd 1) nemzedékek mindig jobban meg tudnak felelni az uj ko-
vetelményeknek, mert az ezekhez igazodod 0jszerd, friss tudas birtokosai. E koriilmények kozott
a felgyiilemlett élettapasztalat mar nem képez megbecsiilendd értéket az 0j tudassal szemben,
mert egy kdzben eléviild tudassal tarsul, s igy az élettapasztalat is hamarabb eléviil, mint a ge-
neracio életkora.

Ezzel kapcsolatban Mannheim is kitér arra a gondolatra, hogy a fiatalok és iddsebbek kozott
megmutatkoz6 tapasztalatbeli kiilonbségek mindkét fél szamara bizonyos értelemben elényt, de
ugyanakkor hatranyt is jelentenek. Adott helyzetben, az wjjal valé szembesiilésben, a fiatalabb
szamara az a tény, hogy kevésbé tapasztalt, elonyt jelenthet, kdnnyebbséget az ujhoz valo al-
kalmazkodas és a tovabbélés szempontjabol. Ebben az esetben az iddsebbeknek az a megszo-
kott elénye, hogy tapasztaltabbak, most teherként jelentkezik, mert akadalyokat gordit az uj
befogadasanak az utjaba. Oregnek lenni — jegyzi meg Mannheim — azt jelenti, hogy az ember
egy olyan preformald tapasztalati dsszefiiggésben ¢€l, amelyben minden lehetséges tapasztalat-
nak bizonyos mértékig ki van jeldlve az alakja és a helye, tehat a meglévo tapasztalatok rend-
szere igen erds szelekcids tényezOként mikodik az 1 tapasztalatok befogadasakor és az Gjhoz
valo alkalmazkodasi stratégiak kialakitasakor.?

A generacios idének egy generacio életidejénél rovidebbre valo lecsokkenése voltaképpen
azt eredményezi, hogy egy generacio az €lete folyaman 16bb generdcio egymasutanjava valik.
A torténelmi idének egy ilyen mértéki felgyorsuldsa, amelynek kovetkeztében a torténelem
mintegy atlép a generaciok feje f0lott, szamos negativ kovetkezménnyel jar a nemzedékek éle-
tében. Egy ilyen helyzetbe keriild nemzedék szdmara mindennapos problémava valik az Gjon-
nan megszerzett tudas és a felhalmozodott élettapasztalat belsé konfliktusa, ami az iddsebb és
fiatalabb nemzedék konfliktusaba is kivetitddik. Mindaz, ami szamara élete folyaman tapaszta-
latként halmozodik fel, egyrészt még az életideje lejarta eldtt elértéktelenedik és érvényét vesz-

2 V. Mannheim: i. m. 59.
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ti, masrészt nem képes annak a teoretikus tudasnak forrasava valni, amellyel nap mint nap Uj
tudasként szembesiil. Ennélfogva a fiatalabbak az idésebbeknek folytonosan a sziikséges tudas
hianyossagait rojak fel, és joggal, mikdzben az idGésebbek egy olyan tapasztalati korpusz bir-
toklasat hianyoljak a fiataloknal, amelyen azok élete torténelmileg mar egyszeriien tullépett, és
sziikségtelenné valt szamukra az elsajatitasa. Ily mdodon az életkor el6rehaladtaval barmely
nemzedéknek meg lehet minden ,reménye” arra, hogy a szociokulturalis poziciokbol még
tényleges megoregedése eldtt kiszoruljon, egyre inkdbb marginalizalodjék, és idds korara elfe-
lejtodjék.

Mindez azért is lehetséges, mert az id6 ilyen mértékii felgyorsulasaval megsziinik a hagyo-
many kontinuitasteremtd és -fenntarto ereje. Azaltal, hogy a kiils id6 ritmusa gyorsabba valik,
mint a torténelmi emlékezet idéritmusa, a hagyomanyképzo és -fenntartd emlékezet dsszezsu-
gorodik és eljelentéktelenedik, szubjektiv, egyéni és alkalmi emlékezetaktusokra esik szét. En-
nek kovetkeztében a multhoz vald viszony merében milvivé €s szimbolikussa valik. Ilyenkor a
valoés multértelmezés helyén tatongo6 Urt a romantikus multidézés potcselekvése igyekszik ki-
tolteni, amely a hagyomannyal folytatott parbeszéd tényleges értékétdl és értelmétdl messze
esve kizarolagosan egy illuzorikus identitasépités funkcidjanak rendelddik ala.

Szerencsére az elébbiekben felvazolt komor kép inkabb csak teoretikus jelentdségii. A valo-
sdgban az iddsebb ¢s a fiatalabb nemzedékek egyarant kialakitjdk az idé gyorsulasahoz vald
alkalmazkodas stratégiait. Az evolucids tempo gyorsuldsa kdzepette, amikor a valtozasok teljes
egészilkben mar egyetlen generacid szdmara sem valnak attekinthetéekké, és amikor a hagyo-
manyok ,.természetes” érvényessége szembetlinden lecsokken, ellenhatasként felerdsddik a mult
iranti érdeklodés. Az 6nnodn identitasukat keres6 és kialakitani igyekvo generaciok a torténel-
met megtortént eseményeknek az emlékezetben lazan 6sszeszovodo sorozatabol jol koriilhata-
rolhato és az illeté nemzedék jelenébe beépithetd struktiuradsszefiiggéssé probaljak alakitani.
Az események csakis ebben az 0sszefliggésben nyerik el értelmiiket és jelentOségiiket. Az egy-
mast kovetd nemzedékekben rendre tudatosul, hogy a szocialis és kulturalis nemzedéki identitas
megtalalasa és fenntartdsa egy nemzedék szamara nagymértékben attdl fiigg, hogy mennyire
sikeriil az idegenné valt multat sajat multta tenni, s ennek fliggvényében meghataroznia 6nma-
git. A mult idegenségének a csokkentése hozzajarulhat a jové ismeretlenségének a legyézéséhez is.?!
A sajat utjait a jOvO nyitott, tdg horizontjaban keres6 nemzedék azaltal kezd igazan kortarsava
valni 6nmaganak, hogy id6horizontjat a mult irdnyaban is kiterjeszti, s az ily mddon szamottevoen
kitagulo jelenébe igyekszik aranyosan bevonni mind a jovét, mind pedig a multat.

Az id6s nemzedékek esetében egy olyan alkalmazkodasi stratégia is érvényesiil, amelyet
ugy nevezhetnénk, hogy intézményes ellenszegiilés az 1d6 ritmusanak. Az idésebb nemzedék
szociokulturalis pozicioi sokkal intézményesiiltebbek, mint a fiatalokéi. Ez azt jelenti, hogy a
tarsadalmi és kulturalis szerepeik, az ezek betdltéséhez fliz6d6 szabalyok jol kialakult formak
szerint rendez6dnek el, és az id6 mulasaval s mindenféle valtozassal szemben bizonyos foku
allandosagot képviselnek. Ennek alapjan az idésebb nemzedéknek az is modjaban all, hogy az
intézményi ritmust a sajat életritmusahoz igazitva ellenszegiiljon a torténelmi id6 gyorsulo rit-
musanak. Ez a torekvés a betoltott statusok €s szerepek megérzésében s az elmilo jelen altaluk
valo rogzitésében fejezddik ki, aminek eredményeként megvalosul a jelennek és a multnak
egyfajta egymasba cstsztatasa. Mas szoval az intézményes keretek fenntartasa kdvetkeztében
az id6sebb nemzedéknek sikertil jelenvaloként és a jelenben érvényes modon fennalloként fel-
tiintetnie és elfogadtatnia masokkal is azokat az értékeket, normakat, gondolkodasi és cselekvé-

21V, Karacsony: i. m. 163.
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si formakat, amelyek a gyorsuld id6 kovetkeztében mar meghaladottakka, a multba siillyedtek-
ké valtak.

Az id6ésebb nemzedék léttartalmainak intézményes meghosszabbitdsa a jelenben komoly
nemzedéki konfliktusok forrasava valhat. Ugyanis a meglévé intézményi keretekhez valdé merev
ragaszkodas a gyorsulo id6 koriilményei kozepette annak kockazataval jar, hogy az adott in-
tézményi forméakban rogzitett teljes szociokulturalis valosag fokozatosan kiszorul a sajat jele-
nébol, egyre kevésbé lesz kortarsa onmaganak, egyre fokozottabb mértékben elvalotianul. Va-
egyre korszeriitlenebbé vald érvényességi és értelemkritériumok jegyében képes még ideig-
oraig fenntartani. Az elvalotlanulas folyamatat még inkabb fokozza az a tény, hogy a fiatalabb
nemzedékek a sziikséges szociokulturalis poziciok hidnyaban tarsadalmilag és kulturalisan
marginalizalédnak. A fiatalabb nemzedékek az idGsebbek intézményes stabilitasara egyrészt a
fennall6 intézmények megreformalasara valo torekvéssel, masrészt 0j intézmények létrehozasa-
val reagalnak. A nemzedéki konfliktus Iényege ilyenkor abban all, hogy a fiatalok a jovo jelen-
be hozésara iranyuld fokozott erbfeszitéssel probaljak ellenstlyozni az iddsebbeknek a jelennek
multta valo atvaltoztatasara iranyuld torekvését, hogy ezaltal érjék el a valosag visszanyerését.
Ennélfogva a jelen a nemzedékek életében a mult és a jovo kozott kibontakozo konfliktus tere-
pévé valik. Ilyenkor a sz6 szoros értelmében a 1étért folyik a kiizdelem: az autentikus emberi
létezésért.

Generational relations in time. In this study the author analyzes the time structure of the
generational relations in a philosophical approach. The first part deals with the time relations among the
individuals forming a generation, which is regarded by the author as non-simultaneous simultaneity. The
second part analyzes time relations of generations that interact with and succeed each other, that is, it
observes how complicated a structure is generated by the diachronic succession of generations. It is
Bergson’s, Husserl’s, Schiitz’s, Mannheim’s ideas that the study builds upon characterizing the analyzed
time structures as simultaneous non-simultaneity. The third part shows — based on the heideggerian time
conception — that change of generation means in the same time change of time-attitude and change of
ontology in a culture. In the last part the author examines the change in the time relations among
generations in a culture with regard to time relativity and time acceleration and the different attitudes
toward time of younger and older generations.



